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ELNOK: Mészaros Gy6z6 kovetkezik felszolaldsra, Somogy megye 8-as szamil orszaggyiilési valasztokeriiletébol.
MESZAROS GYOZO: Tisztelt Orszaggyiilés! Mint somogyi képviseld, megyénk egy-két specialis kérdését kivanom
példaként megvilagitani, azzal a szandékkal, hogy a jo és a rossz példa is hasznos. lehet. Mivel a mi keziinkben
elsésorban a bels6é tartalékok tovabbi feltdrdsa van, a dinamizaldshoz a kormanyzatnak kell a feltételrendszert
biztositani, igy azért tartom sziikségesnek felvetéseimet. Somogy aszalysilij-totta megye és jelentds elmaradott
térségekkel rendelkezik.

A megyére még mindig a mezdgazdasagi dgazat nyomja ra bélyegét. Itt 72 termeldszdvetkezet €s 10 allami gazdasag
gazdalkodik, mint szocialista nagylizemek. Amig a termeldszovetkezetoknek az eredményei igen heterogén képet
adnak, addig az allami gazdasdgok fejlédése diruaimikus volt az utébbi o6t-hat évben. Az allami gazdasagok
természetesen igen magas szinvonalon gazdalkodnak, amelyeknek orszagosan is elismert eredményei vannak. A megyei
vezetés értékelése szerint a rugalmas vallalkozé és alkalmazkodd vezetési stilus, a jobb szakértelem adja ezt a
kiilonbséget. Tehat a személyi feltételek alakitasanak az eldrelépés vonatkozasaban igen nagy szerepe van megyénkben,
és kiilondsen most, amikor az eladosodott termeldszovetkezeteknek palyazat tjan lesz lehet6ségiik a megjhodasra. A
palyazat keretén beliil a szovetkezetek terheik mérséklésére programot adnak sajat maguknak, és vallalhatnak bizonyos
szamu feltételek teljesitésiét. A masik, hogy az elmaradott térségek szovetkezeteinek egy kore részesiilhet termelési
fejlesztd tdmogatasokban, harmadsorban pedig varhatéan az aszalykdrok mérséklésére vonatkozd dontés csokkenti a
veszteségeket. E harom tényezd bizonyos lehetéséget adhat tavlati gondjaink megoldasara.

Mivel Somogy megye természeti adottsaga és a BaHaitoin menti gazdalkodas mas és mas kérdéseket vet fel, ezért ezzel
kiilon kell foglalkozni. Nagy elhatarozasok és dontések vannak a Balaton vizvédelmét illetéen. Elkésziilt a Kis-Balaton
elso iiteme, a marcali tarozo, ugy tiinik, ha lassitott {itemben is, de a vizvédelemmel kapcsolatos ligyek komollya valtak.
Rendelkeziink a Balaton vizvédelmét szolgald olyan tanulmanytervvel, amely leirja, hogy mely dgazatoknak térben és
idében mi a teendfje a vizvédelmet illetden. Vagyis melyik iizemben, teriileticken kell kdzcélu vizfolyasokat,
kozmiiveket rendezni, milyen természet védelmi és tajvédelmi feladatokat kell ellatni, s a helyi tandcsoknak milyen
belteriileti, zartkerti kotelezettségei vannak. Ez a terv kész és jova lett hagyva.

Két alapvetd gondot szeretnék ezzel kapcsolatban elmondani, amely orszagos koordinaciot igényelne. A terv feltételezi,
hogy egy teriileten egyidében minden agazat &sszehangoltan végzi el a tervbdl adodo feladatokat, mint melioracio,
OVH kozcélu vizfolyasok és célcsoportos beruhdzasok, az OKTH természet- és kornyezetvédelmi beruhdzasok és
feladatok, tanacsok,
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belteriileti vizrendezés, zartkerti vizrendezés. Ez ma elérhetetlen.

Masodsorban az lizemek szamara olyan feltételeket kellene biztositani, hogy érdekiikben alljon tdbbet tenni a Balaton
vizvédelmében, példaul specialis beruhazasok, tobblet-melioracio.

Visszatérve a szovetkezetek fejlesztési kérdéseihez, feltétleniil at kell gondolni a tovabblépést érdekeltség oldalarol is.
Ma ugyanis tobbnyire érdektelen kollektiva és gazdag tagsag a jellemzd. Ezért érdemes foglalkozni azoknak az uj
vallalkozasi forméaknak a kiterjesztésével, amelyek mar a mezégazdasagban bevaltak. Itt szeretnék utalni tobbek kozott
a sz6lémiiveld ; szakcsoportok mechanizmusara, amely kombinatunknal is elterjeddben van. Dolgozoink szivesen,
vallaljak a pluszmunkat és a sajat pénzeszkozeik befektetését a kozos iiltetvényekbe, amelyeket a szocialista nagylizem
integral, és ezaltal biztos jovedelemhez jutnak. igy az utdbbi években elértiik azt, hogy javult és erdsddott dolgozdink
tulajdonosi tudata, s fegyelmezettebb lett a munkavégzés, hiszen ebben a viszonyban kozos érdekeltség valosul meg.
Meg kell, hogy emlitsem: nalunk mindig bérstop volt &prilis l-ig. Ez a kollektivank szdméra teljesén érthetd is volt. Csak
akkor hatarozhatjuk meg a bérfejlesztés mértékét és nagysagat, ha mar tobbé-kevésbé az éves terv megvalositasat érezziik.
Ezért a bérkérdésekrdl mindig a marciusi szakszervezeti testiileti iiléseken dontottiink.

Kormanyzatunk foglalkozik a kertészeti agazat fejlesztésének a lehetdségével is. Teljesen egyetértek azzal a
meghatarozassal, hogy olyanfajta szerkezetii iiltetvényeket kell létesiteni, és ott, ahol hosszu 'tdvon versenyképes
termékeket biztosit. A Dél-Balaton pantjan mi ezeknek az igényeknek probaltunk eddig is eleget tenni.

Igen sikeres megyei koncepciod volt Somogy megye sz6lotermelésének fejlesztése — az utobbi két extrém évet nem
szamitom, err6l nem tehetiink. Ez tobb termeldszovetkezet gazdasagi | helyzetét stabilizalta. Természetesen ennél a kul-
; tarandl évenkénti termelésszerkezet-valtassal nem lehet szamolni, csak hosszl tava piaci stratégia lehetséges, erre
lehet tervezni.

Szeretném megragadni az alkalmat, hogy a | piacrol és a mindségrdl egy-két gondolatot elmondjak. Ma a sz6l6- és
bortermeléssel foglalkoz6 szakemberekben az alkoholizmus elleni kiizdelem kapcséan kialakult egy furcsa érzés, mintha
szégyen lenne ezzel az adgazattal foglalkozni, holott a sz616- és bortermelés, bocsanat, a borivas a tobb ezer éves emberi
civilizacioé terméke. Ezért furcsa, hogy nalunk igy jelenik meg, holott Europa szélotermelé népei, allamai nemzeti
kincsiiknek tekintik és biliszkék boraikra. Orszagunk is sokat aldozott és aldoz a szdl6iiltetvények létesitésére, de ha
err6l nem lehet beszélni, akkor hogyan varjuk el azoktol a népektdl, .hogy ismerj ¢k meg termékeinket, amelyeknek el
szeretnénk adni azokat. A francia bor azért lett hires, mert tobb szazéves gasztronoémiai és torténelmi kulturaba lett
beagyazva. A taj torténelme ¢és gazdasagi jelentdsége mind Osszefliggd kérdések. Mivel nalunk is az idegen-

forgalom novelése igen fontos népgazdasagi érdek, ezért igen sziikségesnek tartdoim a magyar gasztronoémiai kultira
terjesztését, mindségének fokozasat, amelyben elengedhetetlen a borok hozzaértd kinalata és legjobb borvidékeink
propagéalasa.



Ez nem o6ncélu kérdés, hisz az élelmiszergazdasagunk jovdje is ezen mulik. A jo belfoldi piac, a kiilfoldi turizmus
magas szinvonali kiszolgalasa vezethet csak oda, hogy az idegenek megismerjék élelmiszeripari termékeinket, és
hazaérkezve is vésaroljdk, keressék. Ezért az élelmiszer-gazdasdgban is csak egy piac létezik, amelyet mindig
megbizhatdé mindségben kell kiszolgadlnunk. Természetesen ehhez tartozik az a kérdés, hogy most milyen az iparurtk.
Igen jo hattériparra lenne sziikségiink.

Ha Somogy megye iparat vizsgaljuk, sajnos a legelmaradottabb megyékhez tartozik. Mint emlitettem, a mezégazdasag
helyzete, annak javitasi lehetdsége sem teszi lehetdvé a megye termelésének dinamizalasat. Erre csak egy ujabb
korszerti ipar telepitésével lenne lehetdség, fleg a gazdasagilag elmaradott korzetekben. Sajnos, a szervezett szocialista
nagyipar részérdl nincs érdeklodés e térségek irant, illetve a térségek altal biztositott feltételek sem mindig megfeleldk.
A vive agazatok résziérdl — elektronika, vegyipar — szinte semmilyen érdeklédés nincs. A kiilonbozé
kormanyprogramokban résztvevok sem tekintgetnek e teriiletek felé. Az eddigi ipartelepitések nem voltak a megyében a
legszerencsésebbek. Természetesen van egy-két kivétel, példaul a hiradastechnika.

A kormanyprogram most is kimondja, hogy a budapesti ipar egy részét célszeri lenne vidékre telepitem. Ebben a
kérdésben aggalyaim vannak. Ezek nem hozzak meg a kivant eredményt, legtobbszor, sot az esetek tobbségében elavult
gépek, technoldgiak keriilnek vidékre. Tovabb konzervaljak a rosszat, vissziik tovabb terheiket és hatékonysagunk
tovabb romlik. Ezért azt javaslom, hogy dontse el az ipari kormanyzat, hogy mi a korszeriitlen, Budapesten sziintesse
meg, ¢s ha arra a technologidra vagy termékre sziikség van, akkor vidéken egy teljesen 1j, 6nallé kisvallalat vagy
leanyvallalat 1étesitésével inditsa ujra — korszerti koriilmények kozott. Helyes lenne ilyen versenyképes lizemagakat
inditani vidéken, amelyekre adjon a kormanyzat allami tAmogatast és hitelpréferenciat, esetleg még szerencsésebb lenne
kiilfoldi miikodd tokével, szaktudassal, kis- és kozepes ve-gyesvallalatokat létrehozni. En csak igy tudom Somogy
megye elmaradott vidékeinek fejlodését elképzelni, mivel azzal tisztaban vagyok, hogy Magyarorszagon és a
mezégazdasagnak, élelmiszer-gazdasagnak csak stabilizalo szerep juthat, a vive agazatnak, a fejlédésmeghatarozoniak
az iparnak kell lennie. Ennek megfelel6 mozgasteret, érdekeltséget, vallalati dnallosagot kell biztositani, mindenekeldtt
a troszti és a nagyvallalati monopoliumok kérdését meg kell vizsgalni, és a nemzetkdzi egyiittmiikodésbe vald
bekapcsolodast alapvetonek tartom ahhoz, hogy a piacon verseny alakuljon ki, mert verseny nélkiil nincs fejlodés, ez
mindennek az alapja.

Ko6szonom szépen, (Taps.)

Az Orszaggyiilés 21. iilése, 1987. december 16-an, szerdan

ELNOK: Mészaros Gydz6 képviseldtarsunkat a terv- és koltségvetési bizottsag eldadojat illeti a sz6.

MESZAROS GYOZO: Tisztelt Orszaggyiilés! A kormanyprogram és az adétorvények elfogadasa utdn elészor
talalkozunk most, amikor az 1988. évi dllami koltségvetésrél szo6ld térvényjavaslatot vitatjuk meg. Mar az
elékésziileteknél és kiillondsen a bizottsagi vitadk soran nyilvanvalova valt az, hogy fokozott érdeklédés kiséri a jovo évi
koltségvetést nemcsak a képviselok korében, hanem — ugy tiinik — az orszag kozvéleményében is.

Ugy gondolom, s ez Medgyessy elvtars expozéjabol is kitiint, hogy feleldsséget viseliink most valamennyien, akik az
1988. évi koltségvetés vitajaban részt vesziink. A jové év ugyanis nem tekinthetd semmilyen szempontbdl sem
atlagosnak. Igaz, egyik oldalrél, hogy barmennyire is szerettiik volna az 1988. évi koltségvetés még nem teljesitheti
teljes egészében a nemrég elfogadott kibontakozasi programot. Masik oldalrol viszont az is igaz, hogy ha a jovo évre
kitlizott céljainkat nem teljesitjiik, gy a kibontakozasi program egésze keriil veszélybe.

1988 tehat egy kulcsfontosagli év, remélem, hogy a gyorsabb haladast, a kiegyensulyozott fejlodést sikeriil
megalapoznunk. Gazdasagpolitikai alapkérdés a fejlodés, s az egyensuly dialektikaja. Az 1987. évi fejlédéstink
szempontjabol meghatarozo, hogy a belsé ¢€s a kiils6 egyensulyhiany csdkkent ugyan, hiszen a koltségvetési deficit is
kisebb a tervezettnél, az exportban pedig az utolsé honapokban ndvekedés, javulds mutatkozott. Amely még abban az
esetben is fordulatot jelent, hogy az export struktiiraja, a gépipar elmaradasa kovetkeztében még nem mutat kielégitd
valtozast. A belsd és a kiilsé egyensulyhiany azonban kényszerhelyzeteket hoz 1étre. Ezek kiilondsen azért sulyosak,
mert a strukturalis valtozas, a miiszaki fejlodés, és a konvertabilis exportndvelésére végzett erdfeszitések késve indultak
meg, hiszen a 70-es évek gazdasagi ve

zetése még nem akart tudomast venni a t6kés vilaggazdasag rank kifejtett hatasarol.

Az id6 azonban a gazdasagban stlyos tényezd. Kiilondsen a nemzetkdzi gazdasagban, ahol éles verseny folyik, s ezért
az id6veszteség, a kérdések halogatasa stlyos elmaradas veszélyével fenyeget. Az 1988. évi reformlépésekre a
vilaggazdasagi szempontbol nehéz és ellentmondasos helyzetben keriil sor, mivel a vilaggazdasagot ijabb recesszid
fenyegeti, mi a piac lassti bdviilését jelenti. Noha nekiink a visszahtizott import ellenére legalabb 4 széazalékos
exportnovekedést kell elérni, ami nemcsak mennyiségi, hanem mar mindségi kovetelmény is. Erre a feladatra — valljuk



meg — a magyar ipar és a gazdasdg még nincs egészen felkésziilve, ezért van sziikség ma a technikai fejlodés
exportorientalt szellemben torténd felgyorsitasara.

Kedvezd koriilményeket teremt ehhez, hogy a nemzetkdzi politika javult, a szovjet-amerikai kozeledés minden
bizonnyal 1j lehetdséget nyit meg szamunkra, és mindazon gazdasagok szamara, amelyek a kolcsonds fliggéségben és a
gazdasagi egyiittmiikodés 11j formaiban rejlé elényoket kiaknazzak.

A jovo évi koltségvetési eldiranyzatok tartalmazzak az 0j adorendszer hatdsait. Az uj addrendszerre torténd attérés
eredményeit teljes biztonsaggal nem lehet kiszamitani ez senkinek nem a hibaja, ez természetes. Ilyen adorendszert még
Magyarorszigon nem miikodtettiink. Uj a véllalatok és a lakossag szamara egyarant, de 0j nekiink, képviseloknek is.
Nem kizart, hogy az 0j adok nem a tervezett litemben folynak be, mikdzben a tervezett kiadasokat teljesiteni kell. Az
ebbdl adodé probléma athidalasara szolgalhat a kincstarjegy. A koltségvetés tartalmaz olyan célokat is, amelyek
megalapozasa ma még nem teljes. Az év soran tovabb kell foglalkozni a koltségvetési tamogatasok csokkentésével,
keresve azokat a megoldasokat, amelyek a gazdalkodas hatékonysaganak javitasat az eddiginél gyorsabb iitemben
kényszeriti ki. A koltségvetés viszonylagos egyensulydnak megkdzelitése viszont az allami koltségvetési bevételek
novelését, s a kiadasok csokkenését koveteli meg, ami viszont a lakossadgra ro stlyos terheket. Csokkenteni kell
atmenetileg a fogyasztast, a koziiletit is, a lakossagét egyarant, s ennek eléréséhez igen jelentds aremelésekhez kell
folyamodni.

A beruhdzasok lassi novekedése megneheziti a technikai fejlédést, az 0j kultira kialakitasat és az ipar korszeri
alapjan is azt kell mondanom, hogy ez nagy feladat, sok eréfeszitést igényel, de nem teljesithetetlen kdvetelmény. Ez
nélkiilozhetetlen a killgazdasagi egyensuly szempontjabdl is. A tervcélok igen komoly kdvetelményeket tdmasztanak
1988-ban a gazdasag minden szerepldjével szemben.

Lényegesen novelni kell a teljesitményeket, mikdzben a jovedelem felhasznalasanak csokkennie kell. Az 1988-as év
kényszeriiségb6l magaval hozza azt, hogy a lakossag életszinvonala jelentds mértékben csokken. Hogy ez sziikséges,
azt nem lehet vitatni. A jovedelemszabalyozasnak azonban abbol kell kiindulnia,

hogy ez elkeriilhetetlen csokkentés, amely a kollektivak és az egyének szamara kivédhetetlen. De ez nem lehet nemzeti
program. Lehetdséget kell adni arra, hogy az atlagot meghaladé teljesitményt nyujté egyének, kollektivak jovedelme
tiikrozze teljesitményiik szintjét. Erre eddig is volt mod, sajnos elsdsorban a maganszektorban. A mi feladatunk az, hogy
ezt a mozgositd erdt az allami és szovetkezeti szektorra is kiterjessziik. A vallalkozas lehetdségeit és a sikeres
vallalkozasokbdl szarmazé eldnydket hozzaférhetdvé kell tenni mindenki szamara. Ellenkez6 esetben nagyon gyorsan
jelentkezik a teljesitmény-visszaesés veszélye, illetve az, hogy a magyar koriilmények kozott szokatlanul erés inflaciora
a lakossag olyan jovede-lemndvelési modokkal fog reagalni, amely népgazdasagi céljaink megvalodsitasat nem segiti
eld.

Szeretném hangsulyozni, hogy a terv végrehajtasa a vallalatoktol és az iranyitd szervektdl egyarant nagy eréfeszitést
kovetel meg.

Tisztelt Orszaggytilés!

A terv- és koltségvetési bizottsag az el6terjesztett koltségvetési javaslat minden részletre kiterjedd tobbszords
megyvitatdsa utdn Ugy latja, hogy a kormanyprogram képes cselekvésre inditani a dolgozd magyar népet annak
érdekében, hogy fejlodjon és erdsdodjon gazdasagilag, mégha atmenetileg 4aldozatokat is kell vallalnia. A
kormanyprogram és az adotdrvények vitdja megndvelte aktivitdsunkat, részletesebben és koriiltekintébben kivantunk
ebben az évben foglalkozni a koltségvetéssel, orvendetes dolog, hogy ez az igénylink taldlkozott a kormany
szandékaval. Ennek megnyilvanulasaként az 1988. évi terv- és koltségvetéssel két 1épcsdben foglalkoztunk.

A terv- és koltségvetés iranyelvének fo kérdéseit mar november elsd felében megismertik, €és megvitattuk. Az
érdeklédésre jellemzo volt, hogy a terv- és koltségvetési bizottsag minden iilésén igen szép szamban vettek részt mas
bizottsaghoz tartozé képviseldtarsaink is. Ezeken az tiléseken rendkiviili élénk vita, véleménycsere alakult ki, s gy
gondolom, hogy ez mindenki szamara hasznosithatd, eredményes volt. Kiilon ki kell emelni azt, hogy a
Pénzligyminisztérium a korabbi kérések és felvetések alapjan szamos kiegészitd informaciot bocsatott
rendelkezésiinkre. Ezek megkonnyitették tajékozodasunkat olyan teriileteken is, amelyekrdl eddig nemigen beszéltiink.
Ezt a nyiltsdgot, a kormanyzat segit6készségét és a véleménycserék kodlesonds igényét igen pozitivan itélhetjik meg,
talan garanciat ad a jovOoben a gondok k6z6s megoldasanak megtalalasara.

A megvaltozott koriilményeket jelzi, hogy a kordbban megfogalmazott javaslatok utdn az 1988. évi koltségvetésrol
sz60l6 torvényjavaslatba bekeriiltek a csengd szamok. Ezekrdl részletesen Medgyessy elvtars expozéjaban is szolt. A
szandékok, a torekvések taldlkozasaként kell ezt értékelni, s mindent meg kell tenni azért, hogy az eredeti célok
teljesiiljenek.

Felmeriilt a vita soran az is, hogy ndvelni kellene a szamok korét, ezt azonban most a terv- és kdltségvetési bizottsag
nem javasolja. A bizottsagok munkajat rendkiviil nagy érdeklédés, feleldsségteljes vita jel

lemezte. Altalaban jellemzéként taldn azt emelném ki, hogy a nagy varakozas és az egészséges tiirelmetlenség mellett
mindenki tisztaban volt és van a realis lehetdségekkel. Arra nem vallalkozhatok, hogy itt most részletesen beszamoljak
a bizottsagi vitakrol, erre nincs is sziikség, hiszen a vita most is folytatodik tovabb.

Engedjék meg azonban azt, hogy a terv- és koltségvetési bizottsdg Osszefoglald ilésén néhany kérdésben kialakult
bizottsagi véleményt 6nok elé terjesszek. Hatarozottan fogalmazodott meg a gondolat, hogy a reformfolyamatot tovabb
kell folytatni. Az adéreformot egyik igen nagy jelentdségii allomasnak kell értékelni. Ennek kovetkezetes megvalodsitasa
jelentdsen atrendezi a gazdalkodod szféra, s a lakossag jovedelmi viszonyait is. Ezt el kell fogadnunk, mert éneikiil a f6



cél, a gazdasag tartos, kiegyensulyozott fejlddése nem valdsulhat meg. Ugyanakkor az is hangot kapott a vitdban, hogy
ilyen nagy atrendezédés idején mozgasba lendiilnek a visszarendezédést szandékozo erdk. Ugy itéljiik meg, hogy a
kormany elszant ate-kintetben, hogy ellenalljon a visszarendezddésnek, de azért vannak apro jelek, amelyek a kormany
gyengeségét jelzik. Ilyenek példaul az, hogy a termeldi arak harom szazalékkal csokkentek, csak harom szazalékkal
csokkentek, a tamogatasok sem mérséklddtek a szandékolt mértékben, ndvekedtek az altalanos forgalmi ado- és
nyereségado kedvezmények.

Csak a kovetkezetes elvi, gyakorlati megvalositassal lehet céljainkat elérni. Ilyen magatartast tamogat az orszaggytlés
is. Tobb képviselotarsam foglalkozott az inflacios veszéllyel. Az a vélemény alakult ki, hogy ennek alapveté oka a
gazdasag mélyén van; a piaci viszonyok erdsitése, az indokolatlan termeldi aremelkedések megakadalyozasa kell ahhoz,
hogy a fogyasztoi aremelkedés mellett ne 1épje tul a tervezett kereteket.

Sziikség lenne a felszamolasi tdrvény gyakorlati érvényesitését akadalyozo tényez6k megsziintetésére. Szakitani kell a
régi beidegzddésekkel, vallalni kell sokszor a konfliktusokat is. Sajnos nalunk ez még nehezen megy, ha a vallalatok
megsziinnek és azonnal Gjaknak is kell alakulni, természetesen a piaci viszonyokhoz alkalmazkodé termékstruktaraval.
Pothajto erdket kellene bekapcsolni a gazdasagban, rendezni kellene a tarsulasi torvényt, vagyonérdekeltség nélkiil nem
lesz az orszagnak gazdéaja. Ezért jo, megszivleljiik Széchenyi intelmét, amely igy szol: ,,Csak ne panaszkodjunk
sziintelen, hogy pénziink nincs, hanem vallaljuk még inkabb, hogy nem értjiik a dolgot, és nem nyulunk azon
moddokhoz, melyek altal magunknak pénzt szerezhetnénk."

Tisztelt Képviselotarsak!

Kiilon szolnom kell arr6l, hogy a bizottsagi iiléseken az eddiginél nagyobb érdeklédés kisérte a védelem és az egész
fegyveres testiiletek eldiranyzatait.

Tobben felvetették, a nemzetkdzi helyzet kedvezd alakulasa folytdn van lehetdség a védelmi kiadasok tovabbi
csokkentésére. A védelmi kiadasok szinvonalat a katonapolitikai helyzet alakuldsa hatarozza meg. A leszerelési
targyalasok viszont a katonai kiadasainkat befolyasol6 hagyomanyos fegyverzetet egyelére

nem érintették. Vita utdn arra a kovetkeztetésre jutottunk, hogy elfogadasra ajanljuk az orszadg védelmi képességének
fenntartasahoz javasolt és sziikséges eldiranyzatokat. Ezek lehetdvé teszik a rendszerbe allitott korszerii haditechnikai
eszkozok lizemeltetését és szerény mértékil fejlesztését.

Tisztelt Orszaggytilés!

Az Orszaggytlés bizottsagai nagy lelkiismeretességgel ¢és koriiltekintéssel foglalkoztak a kiillonbozd teriiletek
problémaival, hiszen a szocidlpolitika, az oktatds, az egészségiigy és a kultira ugyantgy 0j helyzetben van, mint a
gazdasag. Vitaikrol ma még azt mondhatjuk, hogy mélységiik, sokoldalisaguk ellenére még inkabb az aggalyokat és a
szakmai bizonytalansagot tiikrozik, mint az 0j eréforrasok feltarasara iranyuld torekvéseket. Ez érthetd. De mégsem
indulhatunk ki abbodl, hogy ezen agazatok gazdalkodasa tokéletes, hogy ezekben nincs lehetdség uj megoldasok
keresésére és a lehetdségek feltarasara. Hiszen az 10j helyzet szamos Osszetevdje 0j szervezeti megoldasokat, Uj
koncepciokat igényel, mert az 0j koriilmények a jovonek is Osszetevoi, elemei lesznek. Bizottsagainknak és az érdekelt
minisztériumoknak tehat folyamatosan kell dolgozniok ezen 1 lehetdségek €s megoldasok kialakitasa érdekében, mert
lazulds azért minden szakméban van az emberi er6forrasokkal, vagy az anyagi hattérrel egyarant. Mai
figyelmeztetéseinket tigy kell felfogni, mint a tarsadalom figyelmeztetését, kiilondsen nehéz, vagy ellentmondasos
pontokra, s ezért nagyon komolyan kell tanulmanyoznunk észrevételeiket, és dsszpontositanunk kell figyelmiinket a
varhat6 nehéz helyzetekre.

Mint mar utaltam ré a bizottsagi vitdk soran a képviseldk tobbsége megértette és elfogadta, hogy ebben a helyzetben a
koltségvetés eldiranyzatai rendkiviil feszitettek, jonéhany jogos igény kielégitésére nem jut, vagy csak az indokoltnal
kevesebb pénz jut 1988-ban.

Két olyan kérdéskor volt, ahol ennek ,ellenére felmeriilt az eldiranyzatok ndvelésének igénye: az egyik a nyugdijasok, a
masik a nagycsaladosok helyzete. e kérdésekre konkrét javaslatok is érkeztek a terv- és koltségvetési bizottsaghoz:

Dr. Novak Béla képviselétarsunk, a terv- és koltségvetési bizottsag tagja javasolta, hogy a 65—70 év kozotti
nyugdijasok koziil akinek 3000 Ft alatt van a nyugdija, a kormanyzat 330 Ft helyett 530 Ft-tal emelje a nyugdijat 1988.
janudr elsejétdl. A javaslatot a bizottsagi tagok tobbsége indokoltnak tartotta, de forras hidnyaban a bizottsdg nem tudta
javasolni az elfogadasat.

Tobb képviseld javasolta, a jogi bizottsag bizottsagi allaspontként is: a csaladi potlék emelését. A terv- és kdltségvetési
bizottsagi vitaban a kormany kezdeményezésére alternativ javaslat alakult ki: vagy az anyasagi segélyt noveljiik 6000
forintrdl 10 000 forintra, vagy a harom év alatti gyerekeknél a csaladi potlékot az eredetileg tervezett 400 forintrol 500
forintra emeljiik. A bizottsag az utobbit fogadta el, és tudomasul vette azt, hogy ennek fedezete a szanalasi alap 500
milli6 forinttal valo csokkentése lehet.

A bizottsagi allasfoglalas szerint a tdrvényjavaslati

modositasokat a terv- és koltségvetési bizottsag jelentéseként minden képviseld kiilon megkapta.

Tisztelt Orszaggytiilés! A bizottsagok az 1988. évi koltségvetési torvényjavaslat mellett megvitattak az allami
pénziigyekr6l szOolo torvény modositasara vonatkozo javaslatot. A képviselok tobbsége egyetértett azokkal a
valtozasokkal, amelyek f6ként az 0j addérendszer miatt valnak sziikségessé, de egyben ndvelik az Orszaggytlés
torvényalkoto tevékenységét.

A terv- és koltségvetési bizottsag a szétkiildott jelentésben foglalt kiigazitdsokkal elfogadta a médositd javaslatot.
Tisztelt KépviselStarsak! Végezetiil és most, az 1988. évi koltségvetés kapcsan szeretném kiilon is kiemelni azt a
javaslatot, amely a parlament szerepének erdsitését célozza, és amely mar a koltségvetési torvényjavaslatban is



megfogalmazoddott. A parlament szerepének a ndvelése a kormanyzatot is erdsiti, erre pedig — ugy gondolom —
sziikség van, mert 1988-ban varhatéan nagy nyomdas nehezedik a kormanyzatra; talan éppen az eredetileg is feszitett
koltségvetési eldirdnyzatok betartasa és betartatdsa miatt. A feleldsségérzet vezet akkor, amikor a bizottsdg nevében is
kérem, hogy a pénziigyi kormanyzat a tAmogatasokat szigortian kezelje, a nem normativ tAmogatasokat csdokkentse. Mi
ehhez segitséget szeretnénk adni, amikor a bizottsag nevében javaslom, hogy fogadjék el a torvényjavaslatot, fogadjak
el kiilon a ,,csengd" szamok és tartalék kezelésének javasolt modjat.

A terv- ¢és koltségvetési bizottsag az év folyaman nagy sulyt helyez arra, hogy a tobbi bizottsaggal — és kiilondsen az
ad hoc bizottsaggal — szoros kapcsolatban legyen, és minden sziikséges esetben kifejezésre juttassa a torvényhozas
véleményét. Szandékunkban van menetkdzben is foglalkozni a kdltségvetés végrehajtasanak kérdésével. A sziikséghez
képest meghallgattunk olyan kiilsé szakértéket is, akik tevékenységiik, vagy miiveik alapjan bizonyitjak, hogy képesek
az alkoto kozremiikddésre.

Befejezésiil szeretnék kiilon utalni arra, hogy a nemrég tjjaalakitott kormanyt olyannak tartjuk, amely sajat legjobb
képességeit mozgositva, allandéan megljulva képes olyan cselekvésre, amely a nemzet, a gazdasag felemelkedését
megalapozza. Mindezek fényében, atérezve a magunk feleldsségét €s tudatdban annak a munkanak, amelyet a
kormanyzati szervek a terv és a koltségvetés elokészitésekor végeztek, az 1988. évi allami koltségvetési
torvényjavaslatot, a terv- és koltségvetési bizottsag jelentésében kozreadott modositasokkal, bizottsdgunk nevében
elfogadom ¢és elfogadasra ajanlom. Koszondm figyelmiiket. (7aps.)

Az Orszaggyiilés 64. iilése, 1989. oktober 31-én, kedden

ELNOK: Mészaros Gy6z6 képviselétarsunk jelen van? Igen. Kérdést tesz fel a beliigyminiszterhez Lengyeltoti, Buzsék,
Oreglak, Somogyvar és korzete rendérségi és birdsagi eljarasok vonatkozasaban Marcali varoshoz torténd tartozasa
targyaban. Somogy megye 8. valasztokorzetének képviseldjét illeti a szo.

MESZAROS GYOZO: Tisztelt Orszaggyiilés! Tisztelt Miniszter Ur!

Kérdésem azért vagyok kénytelen feltenni, mert a biirokracia eddig nem engedte ezt a maga modjan megoldani. A
helyzet 1984-ben kezdddott, amikor Marcali varos korzetét ugy mindsitették, hogy nem alkalmas Lengyeltoti és
korzetének rendori, illetve birdsagi fogadasara. Az akkor biirokratikus intézkedések kovetkeztében az itt lakoknak
Siofokra kellett 1984. 6ta ilyen iigyekben targyalasra, ligyintézésre jarni. A két tavolsag: Marcali varos—Lengyeltoti 20
km; Lengyeltoti-Siofok 50—70 km. Kiilonféle forumokat jart meg az ottani lakossag kérése, a megyei tandcs is
tamogatta, &m a mai napig ez a kérdés nem zarult le.

En gy érzem, van lehet0ség arra, hogy visszadllitsdk eredeti jogait az itteni lakdknak, és ezért nem interpellalok,
hanem kérdezem a miniszter urat, hogy van-e lehetdség 1990 januar elsejétdl a lakdk jogos igényének visszaallitasara?
Koszonom.

ELNOK: A kérdésre dr. Horvath Istvan beliigyminiszter valaszol.

DR. HORVATH ISTVAN: Tisztelt Orszaggyiilés! Tisztelt Képviselé Ur!

Van lehetdség arra, hogy a kérdés szerinti megoldast talaljunk ebben az iigyben, méghozza azért, mert a kérdés jogos, a
benne foglalt igény, ohajtas pedig megalapozott. Nevezetcsen az, hogy a képviseld ur valasztokorzetében 1évo tiz
kozség: Lengyeltoti és a vele tarsultak, Buzsak, Oreglak, valamint Somogyvér és a vele tarsult telepiilések mintegy 13
lakosa ne a t6lik 60 kilométer tavolsagra 1évé Siofok varoshoz, hanem renddrségi, ligyészségi és birosagi ellatas
tekintetében a hozzajuk kdzelebb esé Marcalihoz kertiljon.

Szeretném megjegyezni, hogy a szervezetrendszer atfogé feliilvizsgalata keretében valoban foglalkozunk azzal, hogy
miként lehetne Fonyédon — elsdsorban Fonyod latszik erre alkalmasnak — megteremteni a lehetséget arra, hogy ott
renddrkapitdnysag, ligyészség és birdsag miikddjék. Annyi azonban mar most bizonyos, hogy ennek a feltételeit 1990
januar elsejével, illetve a kilencvenes esztenddben nem tudjuk megteremteni. Ugyhogy nincs més, mint intézkedek arra,
hogy januar elsejétdl Sidfok helyett Marcali varos renddérka

pitanysaghoz tartozzon ez a korzet, és egyidejiileg tajékoztatom a tisztelt képviseld urat és az Orszaggytlést is arrdl,
hogy a siofoki és a Marcali varosi ligyészség és birdsag illetékességi teriiletének a valtoztatasa igyében — a rendérivel
megegyez0 modon — a legfobb ligyészség és az igazsagiigyminiszter kollegam is megteszi a sziikséges intézkedéseket.



